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RISORSE

Apprezzato articolista della nostra pubblicazione gia
da molti anni ed esperto di problemi energetici per la
sua attivita privata e le conseguenti innumerevoli espe-
rienze personali, Rocco Morelli si dedica da questo nu-
mero ad esaminare | vari aspetti di uno dei settori pit
importanti e tormentati del nostro tempo.
Il futuro di un paese moderno é legato alle risorse
energetiche che puo utilizzare, meglio se in modo dif-
ferenziato rispetto al fabbisogno.
E’ comunque interessante sviluppare questo argomen-
to a fronte delle nuove tecnologie esistenti e a quelle
sperate dall'umanita, affamata di energia, possibil-
mente pulita.

(CM.)

CONSIDERAZIONI SULLA STORIA PIU RECENTE
DEL SETTORE DELL'ENERGIA ELETTRICA

IN ITALIA

Agli inizi degli anni sessanta le scorribande spaziali e
lunari di astronauti appartenenti agli opposti blocchi
avevano ovungue alimentato speranze “illuministiche”
sulle illimitate capacita del genere umano di risolvere i
propri problemi attraverso “la scienza”. Si ideavano al-
lora progetti per la produzione di energia elettrica
sfruttando fenomeni di magneto-idro-dinamica in pla-
smi prodotti da reattori superveloci ancora inesistenti
oppure progetti di stabilizzazione della fusione nuclea-
re attraverso confinamento magnetico. L'ottimismo
che caratterizzava il "credo scientifico” dell'epoca da-
tava l'inizio del nuovo secolo come il momento dell’e-
voluzione darwiniana in cui “l'animale umano” pri-
mordiale, attraverso il controllo dei processi nucleari di
fusione, avrebbe finalmente avuto accesso a fonti illi-
mitate di energia, affrancando cosi se stesso dalla sua
congenita e strutturale natura di essere dipendente
dalla natura, dai suoi mutevoli cambiamenti, dalle sue
mutevoli disponibilita.

In quegli stessi anni I'ltalia, che aveva gia realizzato
qualche impianto nucleare per la produzione di ener-
gia elettrica ed era da poco uscita da una base produt-
tiva di elettricita di provenienza essenzialmente idrica
(grafico 1), si era gia avviata al "boom economico”
sperimentando lo stretto legame intercorrente tra
energia e sviluppo. Con la nazionalizzazione del setto-
re elettrico si concluse proprio in quegli anni (esatta-
mente nel 1963) il dibattito accesosi gia da qualche
anno e che vedeva nell'energia elettrica un bene di pri-
maria importanza da un punto di vista economico e
sociale tale da non poter essere lasciato “in balia delle
leggi del profitto”.

La crisi petrolifera ed energetica sperimentata a livello
mondiale negli anni settanta ha poi richiamato all‘at-
tenzione di tutti I'impossibilita di orientarsi in maniera
indiscriminata sull'uso ed abuso di combustibili fossili,
ancor prima che per ragioni ambientali, per questioni
connesse all'esistenza di un limite fisico di sfruttabilita
di tali risorse energetiche primarie. Ed é proprio in que-
sti anni settanta che da un lato si rafforza in alcuni am-

bienti occidentali_l'idea dell'opportunita di sviluppare
maggiormente una base produttiva di provenienza nu-
cleare e dall'altra si tocca con mano lirrinunciabilita di
una diversificazione delle fonti e quindi degli impianti
produttivi.

La “tecnologia nucleare per scopi pacifici”, esaltata nel
trentennio postbellico e poi rifiutata alla fine degli anni
ottanta, ha lasciato gravami non solo di natura econo-
mica sugli stati nazionali che hanno intrapreso tale via,
ma anche di natura ambientale ed industriale. Da noi,
taluni calcolano che gli sperati introiti della privatizza-
zione del settore elettrico a malapena copriranno le
spese affrontate per la nostra convulsa ed intempestiva
uscita dal “nucleare”. Altri ritengono che |'attuale crisi
del settore elettromeccanico italiano affondi le sue ra-
dici non solo nella assenza di investimenti nel settore
"energia”, un tempo cospicui, ma proprio negli sforzi
(in termini di investimenti passati rivelatisi poi inutili)
che alcune aziende elettromeccaniche avevano effet-
tuato negli anni settanta, momento in cui ancora si
credeva ad un imminente sviluppo del nucleare in Ita-
lia. Nei fatti, dungue, oltre che per aspetti di natura
commerciale, sembrano aver avuto ragione quei paesi,
quali la vicina Francia, che tale tecnologia hanno svi-
luppato e mantenuto con decisione sino a costituirne
la loro “base” per la produzione di energia elettrica,
che oggi pud awvenire in termini talmente competitivi
da essere destinata anche all'esportazione per un'ab-
bondante quota.

E' difficile dire quanto il tracollo dei paesi a “socialismo
reale” (e con essi della "ideologia comunista”) e il crol-
lo del "muro” che ha simbolizzato la “superiorita capi-
talistica” ed un cambio epocale, abbiano influito sul
SUCCESs0 riscosso da impostazioni economiche antikey-
nesiane attuali in contrapposizione a quelle che hanno
invece dominato la scena economica mondiale nei pe-
riodi precedenti e che ruotavano intorno al ruolo di
uno Stato imprenditore che agiva da regolatore e pro-
pulsore della propria economia nazionale. Negli anni
passati il nostro Stato, in maniera diretta o indiretta
(cioe attraverso gli ex Enti energetici), seppure con i li-
miti e le storture che le vidissitudini tangentopoliste de-
gli ultimi anni hanno rivelato, ha certamente operato
un suo ruolo di promozione e sviluppo di tutto il setto-
re nazionale della energia. Cid ha consentito da un la-
to la crescita economica e quindi dei consumi energeti-
ci e dall'altro lo sviluppo di un forte settore elettromec-
canico nazionale attualmente in crisi e responsabile di
una grossa quota della disoccupazione che affligge |l
nostro Paese. Oggi, pero, si vuole da piu parti e per ra-
gioni diverse “meno Stato e piu mercato”, proprio nel
momento in cui vanno aprendosi scenari evolutivi per
impostazioni tecnologiche nuove quali per esempio
gasificazioni e cicli combinati ad alto rendimento, abbi-
namento di tali impianti con impianti di cogenerazio-
ne, sinergie di tali impianti con stabilimenti produttivi
nel campo petrolchimico, etc. Tali scenari fanno prefi-
gurare uno sviluppo in direzione piu ecologica ed un
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maggior vantaggio economico e commerciale degli
impianti di grande taglia per la produzione di energia
elettrica, la cui realizzazione pero & in pratica possibile
solo nel caso di disponibilita a forti investimenti, cui so-
lo uno Stato o una sua solida azienda puo far fronte
senza difficolta, visto che i costi ecologici sono sostan-
zialmente un costo sociale e viste le garanzie per il
mondo finanziario che implica nelle sue varie modalita
il *project financing”, unico strumento che sembra
oggi disponibile per la realizzazione di grandi progetti,
tenuto conto dei disagi di “cassa” che tutti gli Stati
moderni ed industriali sembrano sperimentare.

I nuovi orientamenti della ricerca nel campo energeti-
co, specie nelle biomasse e nelle fonti rinnovabili in ge-
nere, appaiono essere insufficientemente apprezzati
mentre gli aspetti economici (costi complessivi di un
progetto per unita di potenza installata), finanziari (ri-
torni sull’investimento) e commerciali (costo per unita
di prodotto e collocabilita della produzione) diventano
gli elementi predominanti, se non esclusivi, ai fini della
fattibilita e “viabilitd” di un progetto. Cosi, ad esem-
pio, la dipendenza energetica congenita della nostra
economia e |a necessita di una sua riduzione diventano
problemi subordinzti alla redditivita del singolo investi-
mento in campo idroelettrico e le sacrosante ragioni
della redditivita aziendale rimpiazzano le altrettanto
prioritarie ragioni della macro economia e della politica
socioeconomica.

E’ cosi che nasce un orientamento verso progetti finan-
ziariamente meno impegnativi e il “revamping” di im-
pianii esistenti od il loro ammodernamento diventano
. Tto campo d'azione su cui operare, mentre |'u-
il ' rifiuti solidi urbani per la produzione di ener-
giz diventa solo una “sporca speranza” per I'ambiente.
Arrivano momenti in cui anche nel mondo dell‘indu-
stria e dell'economia & necessario guardare al passato
per cercare, con un minimo indispensabile di senso
storico, di cogliere le tendenze di fondo secondo cui
una societa si muove in settori vitali alla propria esi-
stenza. A tale riguardo non sembra vi sia una diffusa
disponibilita tra gli uomini che si trovano sulle “plance
di comando” e comungue il senso critico generale ap-
pare offuscato dagli interessi di parte. Nella storia re-
cente del nostro Paese & obiettivamente difficile coglie-
re la costante presenza di tendenze pianificatrici o co-
munque un significativo approccio razionale ai proble-
mi dell'energia nel suo complesso e dell'energia elettri-
ca in particolare. Si colgono piuttosto i segni dell'im-
prowvisazione motivata da calcolo politico orientato di
volta in volta o all'interesse dei padroni di turno o alla
cattura del consenso ad ogni costo, consenso atteso
non sulla fondatezza dei convincimenti, sulla giustezza
delle motivazioni, sull'indispensabilita di un orienta-
mento o di una politica, ma atteso sulla manipolazione
di stati emozionali di grosse fasce di popolazione (ve-
dasi ad esempio i referendum sul nucleare alla fine de-
gli anni ottanta).

L'affrancamento dalla dipendenza energetica nei con-
fronti dell'estero e la differenziazione, anche in termini
geopolitici, delle fonti primarie & stato ed & tutt'oggi
una delle politiche perseguite dalle societa elettriche
dei paesi industrializzati, per loro natura energivori, sia
per garantirsi continuita nell’approvvigionamento, sia
per differenziare il proprio parco produttivo al fine ulti-
mo di offrire ai propri utenti, owero alle proprie eco-
nomie, una indispensabile continuita del servizio. La
centralita che I'energia in generale e I'energia elettrica
in particolare assume per ogni sistema economico si
sostanzia nella relazione diretta tra consumi energetici
e sviluppo, rivelando tutta la sua importanza nel mo-
mento in cui in paesi, quale il nostro, si scatena il di-
battito sulla liberalizzazione del mercato per la produ-
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zione di energia elettrica. Le ragioni essenzialmente
“sociali” delle nazionalizzazioni del settore vengono
allora messe in discussione ed adombrate dalle ragioni
del “mercato”, anche laddove le tanto discusse
“aziende di stato” producono incredibili profitti per le
casse statali.

Le ragioni del tanto osannato “mercato”, vero nuovo
“idolo” di fine secolo, sono ormai talmente forti che
sembra ineluttabile dover trovare “prede sacrificali” da
immolare sull’"imperfetto altare” della concorrenza.
"Imperfetto” perché I'economia insegna come la con-
correnza sia “perfetta” solo quando esiste un grande
numero di aziende, produttrici dello stesso prodotto,
ciascuna ignara delle politiche perseguite dalle altre e
quindi esclusivamente orientate alla riduzione dei pro-
pri costi di produzione per poter competere ed acquisi-
re quote maggiori di mercato. In molti oramai si atten-
dono che negli ambienti politici di qualunque orienta-
mento maturi la convinzione che, senza dover essere
animati dal "pietismo” che animava Abramo nei con-
fronti di quell'lsacco prossimo alla fine, si rifletta e si di-
batta adeguatamente sulla questione, soprattutto per-
ché laddove si decidesse per I'"immolazione” non in-
terverrebbe poi, all’'ultimo momento, un onnipotente
mano salvatrice ad evitare il “misfatto”.
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